Recenzje w postepowaniach o awans naukowy

Dobre praktyki dotyczace recenzowania wnioskow w postepowaniach o awans naukowy

Rada Doskonatosci Naukowej zacheca zaréwno podmioty zlecajace wykonanie

recenzji, jak 1 osoby je wykonujgce do odpowiedniego stosowania nastepujacych praktyk:

1.

Recenzent nie powinien podejmowaé si¢ zadania zwigzanego z oceng wniosku, gdy

wykracza on poza zakres jego naukowego doswiadczenia i kompetencji;

. Recenzent bioragcy udziat w ocenie wniosku powinien odmoéwi¢ udziatu w procesie jego

oceniania, gdy wystepuje konflikt interesow pomiedzy nim a wnioskodawca,

w szczeg6lnosci:

- Recenzent jest wspotautorem prac naukowych wnioskodawcy;

- Recenzent uczestniczyl lub uczestniczy wspolnie z wnioskodawca w  zespotach
badawczych realizujacych projekty finansowane w drodze konkurséw krajowych lub
zagranicznych;

- Recenzent prowadzit lub prowadzi wspolnie z wnioskodawca prace naukowe
w instytucjach naukowych;

- miedzy Recenzentem a wnioskodawca zachodzi stosunek nadrzednosci stuzbowej;

- wystepuja inne okolicznos$ci okreslone w szczeg6lnosci w art. 24 ustawy z dnia 14 czerwca

1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096);

. Recenzje powinny by¢ kompletne, rzetelne, doktadne i obiektywne, a oceny odpowiednio

uzasadnione. Nieuzasadnione recenzje pozytywne nalezy uznaé¢ za rdwnie niewlasciwe jak

nieuzasadnione recenzje negatywne;

. Recenzenci powinni zachowywac¢ swoje opinie w poufnosci w stosunku do wnioskodawcy

oraz podmiotéw nieuczestniczacych w danym postgpowaniu o awans naukowy do czasu

zakonczenia tego postgpowania.

Rada Doskonatosci Naukowej zacheca jednocze$nie do zapoznania si¢ i korzystania z dobrych

praktyk dotyczacych recenzowania, zawartych w nastgpujacych materiatach:

1. Dobre praktyki w procedurach recenzyjnych w nauce, ktdre zostaty opracowane przez Zespot

2.

do Spraw Etyki w Nauce dziatajacy przy Ministerstwie Nauki i Szkolnictwa WyzZszego w
altach 2009 — 2010;

Kodeks Etyki Pracownika Naukowego, opracowany przez Komisje do spraw etyki w nauce,
uchwalony przez Zgromadzenie Ogolne Polskiej Akademii Nauk w dniu 25 czerwca 2020

r. (w zalaczeniu).



Rada Doskonatosci Naukowej przypomina, ze prawidlowe sporzadzenie recenzji w
postgpowaniu o awans naukowy przez osobe, ktora posiada legitymacje do petnienia funkcji
Recenzenta w danym postgpowaniu, jest jednym z podstawowych warunkow zachowania i
przestrzegania norm proceduralnych, pozwalajacych uzna¢ dane postgpowanie za
przeprowadzone zgodnie z obowigzujacymi przepisami, zawartg umowag 1 obyczajami
akademickimi. Ponadto autor recenzji zawsze powinien kierowaé si¢ zasadami etyki
pracownika naukowego, majac przede wszystkim na wzgledzie rzetelno$¢ i uczciwo$é

naukowa.



